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» 0 ist es der Zusammenhang in den Naturwissenschaften, das Ding als Ganzes was uns
interessiert, nicht die einzelnen Bausteine, die allein nicht existieren oder wenig Bedeutung
haben* .

Aristoteles

Zur Agrarokologie

Die heutige Bedeutung des Wortes Agrarokologie geht auf die Siebziger Jahre des
letzten Jahrhunderts zurlick, der Begriff ist also gerade mal 30 Jahre alt. Dagegen ist die
Wissenschaft und Praxis von Agrar kol ogie aber so at wie die Urspriinge der Landwirtschaft.
Das geht aus dem umfassenden Standardwerk Miguel Altieri’s hervor, das 1995 in zwelter,
erweiterter Auflage bei Westview Press, jedoch leider bisher nur in Englisch, erschienen ist.

Wenn die Forschung Details heimischer Landbewirtschaftung zu ergriinden suchen, die sich
meist aus modifizierten Uberresten frilherer Formen des Ackerbaus ableiten lassen, so wird es
klar, dass viele ortlich spezifische Agrarsysteme in der Regel Mechanismen entwickelt haben,
Feldfrichte an die Unbestandigkeit der Umwelt anzupassen und sie vor der Bedrohung von
Schéadlingen und Krankheiten sowie vor Konkurrenz zu schiitzen. Haufig bedienen sich diese
Mechanismen lokal verflgbarer, erneuerbarer Betriebsmittel, nehmen aber auch Riicksicht auf
Okologische und strukturelle Merkmale des Feldes, den Einfluss der Brache und umliegender
Pflanzenvielfalt.

Diese Art Landwirtschaft heil3t die gesamten Ressourcen zu managen, nicht nur die einzelner
favorisierter Feldfriichte. Damit werden umweltbedingte und wirtschaftliche Risiken besser
abgefedert und dauerhafte Ertrage des Landes gesichert. Agrardkologischen Anbausysteme
kénnen Terrassierung, Grabenbau, Bewasserung, Bodenverbesserungsmalinahmen und vieles
andere beinhalten, jedoch das wesentliche, fur die nachhaltige Leistung dieser Produktions-
systeme, ist das dezentralisierte, am Ort entwickelte Wissen. Leider ist diesjedoch im Zuge
der Modernisierung und industriellen Abhangigwerdung mehr und mehr verloren gegangen.

Der Begriff Agrarokologie kann in recht unterschiedlicher Form interpretiert werden. Lose
definiert umfasst Agrartkologie Ideen umweltfreundlicher und sozialvertréaglicher Varianten
des Landbaus, also solche, die sich nicht auf Produktivitét beschrénken, sondern auf die
langfristige Umweltvertraglichkeit abzielen. Man mag das den normativen oder praskriptiven
Gebrauch des Begriffes nennen, denn er schliefdt eine Reihe von Beziigen zur Gesell schaft
und Wirtschaftlichkeit ein, die tiber die blof3e landwirtschaftliche Produktion hinausreichen.
In der engsten Definition des Begriffes, heil3t Agrarodkologie jedoch die Studie 6kologischer
Phanomene, die Ackerbau und Weidewirtschaft betreffen, wie beispielsweise die Beziehung
von Schédling zu befallener Feldfrucht, der Konkurrenzkampf von Unkraut und Nutzpflanze
oder Stickstoffbindung, Nahrstoffzyklus und Humusbildung.

Agrarokosysteme haben somit verschiedene Grade von Widerstandsfahigkeit und Stabilitét,
die jedoch nicht nur von biotischen und 6kologischen Faktoren abhangen missen. Biotische
Faktoren sind Einwirkungen auf biologische Gemeinschaften, die von Tieren und Pflanzen
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des gleichen Lebensraumes ausgehen; sie spielen neben Boden und Klima oft eine sehr
entscheidende Rolle. Soziale Faktoren hingegen, wie der Einbruch von Marktpreisen oder
Veranderung von landlichen Besitzverhaltnissen kénnen landwirtschaftliche Systeme ebenso
entschieden beeinflussen wie Trockenperioden, Schadlingsplagen oder gravierende Verluste
an Bodennahrstoffen und Mutterboden. Das Ergebnis aus dem Zusammenspiel endogener
biologischer und umweltbedingter Charaktereigenschaften des Ackerlandes einerseits, und
exogener soziaer und technisch-wirtschaftlicher Merkmale andererseits, sind die jeweiligen
Strukturen von bestehenden Agrar 6kosystemen.

Konventionelle Forschung in der Landwirtschaft in den letzten 50 Jahren waren priméar damit
befasst die Wirkungen verschiedener Managementpraktiken von Bodenkultur, Tierhaltung
und Pflanzenbau auf die Produktivitét bestimmter Feldfriichte zu studieren. Dabei wurden
meist Probleme isoliert behandelt, wie Bodenfruchtbarkeit oder bestimmte Mal3nahmen zur
Schédlingsbekampfung. Das Stichwort integrierter Pflanzenschutz ist eine Reaktion auf die
Einzelbehandlung von Problemen und ist doch in den meisten Fallen nur eine unvollkommene
Losung. Der begrenzte Dialog zwischen betroffenen Disziplinen und enge zielorientierte
Strukturen wissenschaftlicher Untersuchungen, welche dazu tendierten Forschungsvorhaben,
(gleiches gilt auch fr andere Wissensbereichen wie Medizin) zu atomisieren, haben gesunde
Weiterentwicklung der Landwirtschaft beschrankt.

Man mag sich jetzt fragen, warum die so offensichtlich guten Grundsétze der Agrarokologie
sich nicht besser in der Praxis der Landwirtschaft durchsetzten oder warum diese sogar eher
in Vergessenheit geraten sind. Gehen wir fir einen Augenblick gute 150 Jahre zurtick um eine
mogliche Erklarung zu finden!!! In Irland hat die Phytophthora, oder auch Kartoffelfaule
genannt, mehrere Millionen Menschen ins Elend gesturzt und zur Emigration gezwungen. Die
fatale Abhangigkeit von einem einzigen Nahrungsmittel tritt also schon dain Erscheinung.
Eine zunehmend schneller wachsende Bevolkerung in Europa lassen die Hungertheorie von
Robert Malthus mit weitverbreiterter Aufmerksamkeit quittieren. Das allmahliche Ende der
Subsistenzwirtschaft, mit noch geschl ossenen Wirtschaftskreislaufen, bringt den Bauernin
Verbindung mit dem Markt und in neue Abhangigkeiten. Die Urbarmachung von gewaltigen
Landstrichen in Nordamerika mit extremen Erosionsfolgen und Bedarf nach immer neuer
Landnahme, lassen das Thema Bodenfruchtbarkeit hichst aktuell werden. Ahnliches gilt
selbstverstandlich auch fur Europa. Modernisierung und Technik, pl6tzliche Entstehung der
Agrarchemie mit Erfindungen des Mineraldiingers durch Justus von Liebig sind bekannte
Folgen. Liebig erfand nebenbei auch, um grof3e Hindernisse allzu weiter Transportwege zu
verringern, eine Methode, aus Rindfleisch, das damals vorwiegend aus Argentinien kam,
Fleischextrakt zu machen. Wére das nicht eine adédquatere Weise die BSE freie européische
Uberproduktion in globale Notstandsgebiete zu beférdern? Das aber nur al's Randbemerkung.

Damals stand die Landwirtschaft noch al's zentrale gesell schaftstragende Mehrheit und deren
Hauptarbeitgeber da. Die Industrie baute sich profitierend um die sich langsam wandelnde
Landwirtschaft. Sie brauchte Arbeitskréfte, die nattirlich aus dem léandlichen Bereich kamen,
als Gegenleistung wurden arbeitsparende Technik angeboten, aber auch der Trend zu mehr
produktbezogener Monokultur eingeleitet. Der Verbraucher war auf einmal nicht mehr auf
dem Hof, sondern in Gewerbe oder Stadt. Hier begann auch der Rissim Verstandnis von
landwirtschaftlichen Prozessen beim Konsumenten. Noch gab es kaum Gedanken an die
Verletzlichkeit der Umwelt, wenn auch Bemerkungen in Schriften einzelner Intellektueller
und etwas spéter bel visionaren Vordenkern wie Rudolf Steiner auftauchen. Nattrlich war die
Natur auch noch nicht so kaputt wie heute.
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Soviel zum Szenario, welches den Verfall ganzheitlichen und traditionsbewussten Denkens
wohl einleitete! Der Weg zuriick ist, wie wir wissen, ein rechter Canossagang.

Zur Nachhaltigen L andwirtschaft

Die Menschheit steht an einem Scheidepunkt in ihrer Geschichte. Wir zéhlen das Jahr 1992.
Juni in Rio de Janeiro findet die UN Konferenz tber Umwelt und Entwicklung statt.
Regierungen aller Lander der Welt, Uber 180 an der Zahl, sind zusammen gekommen um den
mihsam erarbeiteten Kompromissentwurf fir die sogenannte AGENDA 21 zu ratifizieren.
Was die Landwirtschaft angeht, hat man im Jahr davor in Den Bosch in Holland mit Hilfe von
FAO und vielen engagierten NGOs einen Katalog erarbeitet in dem das Management von
Landressourcen, der Kampf gegen die Entwaldung, die Wstenbildung und die Ausdehnung
der Trockenzonen, die Erhaltung sensitiver Bergregionen, die Konservierung von biologischer
Vidfalt, die umweltvertrégliche Behandlung von Biotechnologie sowie schliefdlich die Arbeit
an nachhaltiger Landwirtschaft und landlicher Entwicklung enthalten waren.

Die Fragwirdigkeit und Identitét dieses AGENDA 21 Dokuments, ist am besten illustriert
durch folgende symptomatische Tatsache: erst die Interessenvertreter nachhaltiger und
Okologischer Landwirtschaft, mit nicht abstimmungsberechtigten Beobachterstatusin den
vorbereitenden Verhandlungen zum RIO Gipfel, machten auf das Fehlen der Bauern mit
einem eigenen Kapitel, unter der Rubrik der Rolle von Hauptakteuren, aufmerksam.
Offensichtlich waren Bauern, die téglich mit der Nachhaltigkeit in der Landbearbeitung am
direktesten konfrontiert sind, von der Entwicklung der AGENDA21 praktisch ausgeschlossen.
Regierungsdel egationen, FAO, Forschung, ja auch Berufsverbande spielen, wie so oft, nur
eine Stellvertreterrolle mit theoretischem Sachverstand. Landwirtschaft |&sst sich aber nicht
mit Stellvertretern machen. Als andere notwendige Hauptakteure der AGENDA 21, und von
Anfang an im Dokument registriert, waren u.a. Geschaftsleute und Industrielle, Arbeiter,
Wissenschaftler, NGOs und |okal e Organisationen, Frauen, Jugend und Kinder sowie
ethnische Minoritéten identifiziert. Der internationale Bauernverband IFAP, ebenso mit
l[imitiertem Status im Entstehungsprozess der Agenda, muss wohl ebenso wie unser
heimischer Bauernverband in der gegenwartigen BSE, Hormon und Antibiotika Krise sein
Klientel schlecht représentiert haben, mochte man meinen.

Das einschldgige Kapitel 14 in der AGENDA 21 enthélt keine klare, eindeutige Definition von
Nachhaltigkeit in der Landwirtschaft. Nach Erwahnung steigender Anforderungen an die
Produktion, um mit dem Bevolkerungswachstum Schritt zu halten, wird vom Bedarf nach
wesentlichen Anpassungen gesprochen, um auch ginstigere Bedingungen zu schaffen fr
nachhaltige Landwirtschaft und landliche Entwicklung (SARD). Der Text vermeidet formlich
ein engagiertes Eintreten flr grundsétzliche Veranderungen. Das Dokument bleibt ein Hybrid
aus alter Methode und einigem neuen Gedankengut. In der Abfassung, was tbrigens typisch
ist fUr derartige globale Bezeugungen guten Willens, kann man rauslesen was man will ohne
Verpflichtung und konkrete Aufforderung neue Wege zu beschreiten. Die vorgeschlagenen
Programme sind lediglich Fortsetzungen alter VVorhaben mit der gelegentlichen Einfligung des
Wortes nachhaltig. Bezeichnend ist an einer wesentlichen Stelle die Bemerkung: (14.9(e))
Formuliere, veranlasse und Giberwache Politikvorschldge, Gesetze, Regeln und Forderungen
die zu nachhaltiger Landwirtschaft, 1&ndlicher Entwicklung und verbesserter Nahrungs-
sicherung fiihren kdnnen - und nun wird’ s spannend - einschlief3ich, wo angemessen,
Niedrig-Aufwand-Nachhaltige Landwirtschaft abgekiirzt LISA oder LEISA.

Also Agrardkologie und 6kologischer Landbau sind nur einer Erwahnung im eingeschrankten
Nachsatz wert als weitere Alternativen aber nicht as Kristallisationspunkt fur Nachhaltigkeit.
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Die Verfasser der AGENDA 21 haben somit nicht wirklich verstanden, um was es eigentlich
in der Grundsatzdebatte um Umweltvertraglichkeit geht.

Trotz der Zahnlosigkeit des Agenda Dokumentes und der Enttéauschung tber diein der
Konferenz grol3mundigen Politiker, hat Rio doch einen entscheidenden Anstold weltweit
gegeben nachzudenken und das recht unverbindliche Schriftsttick in lokalen Initiativen weiter
zu entwickeln. Im Denkprozess vor Rio hat man natirlich versucht, sinnvolle Definitionen fir
nachhaltige Landwirtschaft zu entwerfen. Vier Ansétze sind vielleicht von Interesse hier und
haben die weitere Arbeit zumindest in diesen Organisationen beeinflusst:

1. Die etwas umstandliche Definition der FAO zur erwahnten Den Bosch Konferenz
1991 entwickelt, sieht Management und Erhaltung der natiirlichen Ressourcenbasis
und die Orientierung des technologischen und institutionellen Wandelsin einer Weise,
dass sie die Erreichung und dauerhafte Zufriedenstellung menschlicher Anspriiche
sowohl fir gegenwaértige als auch fur zukinftige Generationen sicherstellen. Solche
nachhaltige Entwicklung erhélt Land, Wasser, pflanzliche und tierische genetischen
Ressourcen; ist nicht umweltschadigend, ist technisch angepasst, ist wirtschaftlich
lebensfahig und sozial akzeptabel.

2. Die Fassung der internationalen Organisation fir Nationale Landwirtschaftliche
Forschungsstétten (ISNAR), ein Partner des CGIAR, basiert auf Produktionssystemen
in recht unternehmerischem, trockenem Ton: Die Fahigkeit akzeptable Qualitét sowie
L ebensstandarde und angemessene Verzinsung der eingesetzten Investition zu sichern,
immer Schritt haltend mit aul3eren Umstanden und realistischen Anforderung an die
Produktion, ohne irreversiblen Verlust oder ernstliche Verringerung natirlicher
produktiver Ressourcen oder Verringerung deren angestammter oder entwickelter
Produktivitét; und ohne gréf3eren Schaden an den natirlichen Ressourcen und der
Umwelt oder deren landwirtschaftlicher Produkte zu verursachen.

3. Einebrauchbare Definition liefert das World Resources Institute in Washington: ein
System, dass in fundamentaler und dauerhafter Weise die grundsétzliche Produktivitét
natlrlicher Ressourcen und Anbausysteme verbessert, sodass Landwirte steigenden
Anforderungen nachkommen kdnnen, im Einklang mit Wachstum der Bevdlkerung
und der Wirtschaft, ebenso wie den dringenden Notwendigkeiten des Umweltschutzes.

4. Schliefdlich bringt der internationale Bauernverband IFAP eine bundige Erkléarung zu
nachhaltiger Landwirtschaft folgendermal3en zum Ausdruck: sie muss stabil sein,
regenerativ, produktiv und profitabel, widerstandsfahig, angepasst, selbststéndig und
sozio-kulturell nicht stérend.

Zweifellos sind die Maximen, die sich aus der Lehre der Agrarokologie, aus LEISA oder dem
Denkansatz des 6kologischen Landbaus ableiten lassen die wertvollsten Rahmenbedingungen
fir nachhaltige Landwirtschaft. VVor allem werden sie in diesem Umfeld auch praktiziert, was
man von den meisten nationalen und international en Institutionen nicht sagen kann. Ganz im
Gegenteil, man kann dort vdllig inkonsegquente V erfahrenswei sen feststellen, in denen die
konventionellen Betriebssysteme lediglich etwas 6kologisch aufgemischt werden mit sehr
geringen Verbesserungen in der Nachhaltigkeit. Den entscheidenden Schritt in Richtung
Agrarokologie will die hochtechnisierte Landwirtschaft und deren Lobby nicht gehen, well
man mit gebetsmiihlenartiger Bestandigkeit behauptet Technik, neuerdings auch Gentechnik,
Kunstdiinger, Pflanzenschutz und entsprechende Finanzierung fur diese Giftmischung sei
absolut notwendig um die vielen Menschen und Hungernden in der Welt zu erndhren bzw. zu
retten vor Armut und Tod. Vom Geschéft redet keiner!
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Zur Ernahrungssicherung

In einer Welt, in der es wenig neues Land zu pfllgen gibt, ist die Frage der Produktivitét des
existierenden Ackerbodens von entscheidender Bedeutung, fur die Ernghrung der jahrlich fast
80 Millionen zusétzlichen Menschen. Der Grofdteil des Bevolkerungswachstum wird in den
Stadten der Entwicklungslander stattfinden. So jedenfalls sehen es Lester R. Brown, Griinder
des renommierten World Watch Institute und Per Pinstrup-Andersen, Genera-Direktor des
Internationalen Forschungsinstitutes fur Erndhrungspolitik, beide in Washington. Man mdchte
meinen, dies sei offensichtlich und eine Banalitét, jedoch was heil3t esin der Praxis. Esist
auch wesentlich fir den Schutz der Umwelt. Ohne immense Ertragssteigerung seit 1950 in der
Landwirtschaft, wére es notig gewesen, die Halfte aller noch existieren globalen Waldgebiete
zu roden. Die ohnehin schon mangelnde CO2 Absorption des Waldes wére damit auch nur die
Halfte und heutige Klimaprognosen mussten vermutlich noch apokal yptischer formuliert
werden. Aul3erdem sind gesteigerte Ergebnisse pro Hektar auch der Schitissel zur 1éndlichen
Armutsbekdmpfung in Stidostasien und Afrika. Es sind drei M6glichkeit, die Produktivitét zu
steigern. Hohere Ernteertrage pro Feldfrucht, Anbau von mehreren Kulturen gleichzeitig und
bessere Verwertung aller Nebenprodukte wie Stroh durch den Tiermagen und Kompostierung
sowie Vermeidung von hohen Ernte- und Lagerungsverlusten. In Indien sind Steigerungen der
Reisertrage Uber 2 Tonnen pro Hektar kaum mehr moglich aus Grinden, die mit dem Monsun
und der Sommertageslange zu tun haben. Die vermutlich tiefgreifendste, aber auch kurzfristig
aussichtslose Malinahme, die Erndhrung auf dem indischen Subkontinent entscheidend zu
verbessern, wére eine Entwicklung zu kleineren Familien. Man erinnere sich an die grof3en
Bemihungen von Sanjay Gandhi in den friihen 80er Jahren. Ein Zuwachs von nur 200 anstatt
500 Millionen Inder Uber die nachsten 50 Jahre kénnte dann mdglich werden. Augenblicklich
hat Indien eine Bevdlkerung von etwa einer Milliarde Menschen.

Die Beseitigung des Hungersin Afrika, wo wir die niedrigsten Hektarertrége finden, ist eine
noch grof3ere Herausforderung. Der schwarze Kontinent, wie er manchmal so unschon heift,
hat das grofite Bevolkerungswachstum (trotz AIDS) aller Weltregionen und ein weitgehend
semiarides Klima, welches den Einsatz von Bewasserungstechnik und Diinger sehr schwierig
macht. Wiein Australien gab esin Afrika keine Griine Revolution, da mit dem trockenen
Wetter Dingemittel kaum zur Anwendung kamen. Aber die Griine Revolution ist ohnehin
eine hoéchst kontroverser Segen, was die Nachhaltigkeit betrifft. Mangelnde Infrastruktur und
Sicherheit sind meist weitere Hemmschuhe fir die Entwicklung nachhaltiger Landwirtschafts-
systeme. Eswird in dieser Situation fur Afrika deshalb noch wichtiger werden, Bodenfrucht-
barkeit mit stickstoffsammelnder Grindiingung, Deckfriichten und Leguminosen zu erhalten,
welche auch auf den so entscheidenden Wasserhaushalt einen positiven Einfluss haben.

Die Volksrepublik Chinawird, allein wegen ihrer immensen Bevdlkerungszahl von beinahe
1,3 Milliarden Menschen, in Zukunft immer einen spurbaren Einfluss auf die Erndhrungslage
der Welt haben. Die wirtschaftlichen und kulturellen Veranderungen in diesem Land werden
sich auf den Selbstversorgungsgrad auswirken. Mit einer sehr langen Geschichte nachhaltiger
Landbewirtschaftung und einer neueren politischen Orientierung auf Produktivitatssteigerung
in der Landwirtschaft, hat China gewaltige Hektarertrage, vor allem in der Reisproduktion,
erreicht. Die grof3ziigige Anwendung von Pflanzenschutzmitteln ist zwar zurlickgegangen,
aber Kunstdinger und Bewasserung bilden nach wie vor die entscheidende Grundlage fir die
» Nachhaltigkeit“ der Nahrungssicherung chinesischer Interpretation. Der Wirtschaftsboom
und die Landflucht werden jedoch eine neue Situation schaffen, der wie in Japan und Korea
zu massivem Bedarf an Einfuhren fiihren wird. Von der Wiege nachhaltiger Landwirtschaft,
wandelt sich das Land augenblicklich zu einer 6kologischen Superkatastrophe.
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Es wird angenommen, dass der weltweit wachsende Bedarf an Getreide, vor allem Weizen
und Mais, langfristig vor allem von Nordamerika, Australien, Russland und Europa gedeckt
wird. Damit jedoch der Stress der Monokulturen die Boden vorher nicht total ruiniert, wére
wichtig zu tberlegen, welche Alternativen bestehen. Okologischer Landbau zeigt eine solche
ressourcenschonende und 6konomische Mdglichkeit. Die Chance scheint gegenwaértig grof3 zu
sein, diesen guten Traum zu verwirklichen, wenn wir nur am Ball bleiben. Dies hief3e nichts
weniger as eine fundamental neue Werteorientierung und ein Inrechnungstellen von externen
Betriebs- und Produktkosten wie Bodennutzung, Energie, Wasserhaushalt und Gitertransport.
Es gabe noch unendlich viel zu dem Thema zu sagen, nur soviel: Nachhaltige Landwirtschaft
kann niemals als Flickwerk verstanden werden und wird zweifellos unseren taglichen Bedarf
an qualitativ hochwertigen Nahrungsmitteln sichern. Kosten sollten wir nicht scheuen, wenn
es um unsere Gesundheit geht. In der augenblicklichen Debatte um den prozentualen Antell
des 6kologischen Landbaus an der gesamten Landwirtschaft, sagte jemand so schon, fir einen
Liter Motordl geben wir ohne zu zogern 20 Mark aus, aber fir gutes Speisedl sind uns funf
Mark zuviel. Was sind das fir Prioritéten? Eine Umstellung, zu mehr Gemise, Friichten und
pflanzlichem Eiwell3 sowie Kohlehydraten auf dem Speisezettel, wiirde dabel der Umwelter-
haltung grof3e Unterstiitzung sein.

Ich bedanke mich fur Ihre Aufmerksamkeit.
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